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an pasado 25 anos desde
el asesinato de los mar-
tires de la UCA en El Sal-
vador, entre los que el je-
suita Ignacio Ellacuria era su maxi-
mo representante. Cuando en 1988
fui por primera vez a la Universi-
dad Centroamericana (UCA), yoera
un jovencisimo catedrarico de fi-
nanzas de la Universidad de Deus-
to, que por invitacion de Ellacuria
(rector de la UCA) fuia impartirun
modulo de finanzas en la Maestria
en Administracion y Direccion de
Empresas. Me alojé en la casa de los
jesuitas y aproveché aguellos dias
para conocer aquella realidad, estu-
diar, y compartir con ellos inquie-
tudes sociales y econémicas. Fue
con Segundo Montes (otro de los
jesuitas asesinados al ano siguien-
te), Jon Sobrine y el propio Ellacu-
ria con los que mas oportunidad
tuve de compartir ideas y deseos.

Todos estibamos convencidos de
que la realidad econémica era in-
justa, sobre todo en paises pobres
como El Salvador; y coincidiamos
plenamente en que habria que ha-
cer cosas para remediar esa situa-
cion. Yo, con un punto de osadia
dada mi edad y experiencia, les plan-
teaba lo que siempre he manifesta-
do, mi confianza en el mercade
como sistema de asignacion de re-
cursos, y la necesidad de una auto-
ridad que atienda lo que el merca-
do no cubre, lo regule y redistribu-
ya la renta. Ellacuria rara vez entra-
ba en la discusion: las recetas eco-
nomicas eran cosa mia, y eso debia
explicar en mis clases; pero Sobri-
no, bondadoso y apasionado, se mos-
traba mas critico y mas escéptico:
el primer mundo vivia demasiado
bien, y el tercer mundo demasiado
mal. Los aiios que han pasado creo
que le dan en parte la razon, y s1
bien algunos paises, como los lla-
mados emergentes, estin mejoran-
do su posicion, queda demasiado
por hacer,

En 1989, ano de los asesinatos,
volvia la UCA a dar mis clases. Los
sistemas economicos alternativos
al de mercado estaban en proceso
de creciente descrédito, y la caida
del Muro de Berlin en noviembre
de ese ano puede considerarse un
simbolo de ese proceso. El sistema
de mercado era el claro triunfador,
si bien, simplificando, podiamos
apreciar dos versiones: una mas li-
beral, como era el caso de Estados
Unidos, y otra con mds participa-
cion del Estado, dando lugar al Es-
tado del Bienestar, tipico de la Union
Europea. Este ultimo, sin duda, era
y es mi modelo.

Pero nuestro quetido Estado del
Bienestar, pasados 25 anos, hace
aguas por diferentes sitios, pues

como madelo tiene problemas de
adaptacion a un mundo globaliza-
do, y sus resultados, en aspectos im-
portantes, no son los deseados: cre-
ce la desigualdad en los paises ricos,
se pierde competitividad y, por lo
tanto, nivel de vida en nuestro en-
torno, o se deterioran los servicios
sociales. Ademas se ha avanzado
muy poco, casi nada, en la solidari-
dad internacional, de la que habla-
ba con Jon Sebrino: las desigualda-
des entre paises son enormes, y solo
nos preocupan (recordemos el caso
del ébola o la inmigracion ilegal)
cuando los problemas nos llegan a
casa.

Hace 25 anos yo coincidia con los
jesuitas de la UCA en la necesidad
de luchar contra la desigualdad eco-
nomica y de buscar un medelo mas
justo. Yo creia tenerlo, un sistema
de libertades, de derechos, al estilo
europeo, al que se fueran anadien-
do mas paises. Posteriormente he
reflexionado mucho sobre la nece-
sidad de una autoridad o pacto mun-
dial que cuide por el medio ambien-
te, regule la actividad economica a
nivel global o redistribuya la renta
entre paises: algo asi como un Esta-
do de los Estados que funcione se-
gun el principio de subsidiariedad.

Pero 25 anos después algunas pie-
zas no encajan. Hemos avanzado
muy poco en dotarnos de reglas co-
munes, y continuamente nos en-
contramos con que los mas ricos o
las empresas mas rentables se esca-
pan a paraisos fiscales, siendo los
impuestos un pilar fundamental del
sistema; por otro lado las adminis-

texto

traciones publicas han gastado mu-
choy, a veces, muy mal, a la vez que
crece la corrupcion a todos los ni-
veles, también entre los particula-
res; los servicios sociales parecen
insostenibles y lo serin mucho mds
con el alarmante envejecimiento
de la poblacion en nuestro entor-
no, a la vez que nuestra competiti-
vidad se deteriora.

Sin ser pesimistas, hemos de re-
conocer que nuestro modelo no se
encuentra en un momento feliz.
Algunos proponen liberalizacion y
recortes sociales (menos Estado del
Bienestar, para ser viables y com-
petitivos), otros parece que quie-
ren devolvernos a la senda que ter-
mino en la caida del Muro: mucha
mas intervencion del Estado y so-
cializacion de la riqueza. El segun-
do camino no nos llevard mas que
a repetir los enormes errores del pa-
sado, pero el primero hard a los po-
bres mas pobres, y no es eso lo que
queremos los que hemos tratado de
seguir los valores de Ellacuria y de
sus companeros. Sigo apostando por
el Estado del Bienestar, probable-
mente mas modesto, con necesa-
rios acuerdos internacionales, me-
jorande la ética de todos los agen-
tes y cuidando la competitividad.
Pero no va a ser facil.

Por mi formacion, no puedo ana-
lizar con rigor el pensamiento filo-
sofico y teologico de Ignacio Ella-
curia; otros, como José Sols, ya lo
han hecho. Pero los economistas si
podemos, y debemos, inspirarnos
en sus valores para tratar de hacer
un munde mas justo.



