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Loyola y su Comp

ALONSO ESCALADA

n aquella magna asamblea de la Segunda Conferen-

cia del Episcopado Latinoamericano de Medellin,

mas conocida por las siglas de CELAM, se dieron cita

obispos tan atractivos, mediaticamente, como don
Helder Camara; el obispo de Cuernavaca, Méndez Arceo; el
de Chiapas, Samuel Ruiz, y te6logos de la posteriormente
cuestionada Teologia de la Liberacién como el peruano Gus-
tavo Gutiérrez. A esa conferencia habia llegado, también,
con su aureola de médico salvavidas en la catastrofe de Hi-
roshima provocada por la explosion de la bomba atoémica el
Padre Arrupe, a la sazon Preposito General de la Compafiia
de Jests.

Hablaba el padre Arrupe y en la sala de conferencias, re-
pleta de periodistas de todo el mundo, habia una expecta-
cion especial por escuchar al personaje y a su mensaje. Yo
me contaba entre los afortunados periodistas con el inico
inconveniente del que tenia al lado al corresponsal del dia-
rio Le Monde, que no cesaba de preguntar por el significado
de una y otra palabra que se le escapaban y que posterior-
mente publicaria en su libro de escaso éxito ‘;Se ha conver-
tido Roma?’. Arrupe no nos deslumbr6 por el fulgor de su
pensamiento, ni por la brillantez del orador que provoca efec-
tos en el oyente, sino por su sencillez y su autenticidad. Nos
transmitia un mensaje en total sintonia con el evangelioy
con la opcién de su vida: la de los pobres. Era impactante oir
aun jesuita y mas al jefe supremo (superior le dicen sus su-
bordinados) describir, diagnosticar y destacar con mano fir-
me las necesidades del mundo de aquel 68, en es especial,
en el inmenso territorio de salvacion de Latinoamérica, don-
de estaban como evangelizadores y orientadores los jesui-
tas. Arrupe, en aquella ocasion, no le dio las espaldas a la Teo-
logia de la Liberacion, como se la daria después y con una ad-
vertencia de teologia peligrosa el papa Juan Pablo II. Arrupe
aposto valientemente, después de su propia conversion, por
los invisibles ante la ley, por los desheredados del dinero y
de la cultura.

Arrupe, a pesar de su acelerada pronunciacién bilbaina, y
de su escaso bagaje literario, se hacia entender, convencia y
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hasta conmovia. El no hacia guifios al Che Guevara ni a Ca-
milo Torres, porque la violencia no era recomendada por el
evangelio, pero estaba convencido de que habia que trans-
formar el mundo y su tiempo, el hombre y su filosofia. El es-
taba en Medellin, como antes en Roma o en Bombay, para
proclamar que su conversion al Evangelio no era una postu-
ra estudiada y que los jesuitas estaban no para interpretar el
mundo, sino para cambiarlo. Posteriormente, tuve el agra-
do de saludarle y de transmitirle su saludo de mi hermano
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jesuita. E 1 aventurero Miguel de la Cuadra Salcedo me con-
taria que le habia hecho una entrevista a pecho descubier-
to.

sEstaba Arrupe en la linea de Ignacio de Loyola al optar
por los pobres? ;Habia hecho una opcién preferencial, sino
equivocada, al menos rectificada y no aceptada por todos los
militantes de la Compaiiia? ;Fue oportuna su inesperada
respuesta al jesuita que le decia que la Compatiia estaba en
horas de extincion?, «el ultimo que apague la luz». No se tra-
ta de despejar incognitas ni de actuar como profeta, pero en
el actuar devenir de la Iglesia y de la Compafiia, en esta hora
de Francisco, el Papa de los humildes o de los pobres, tan je-
suita como Arrupe y como Ignacio de Loyola, el momento
salvifico u orientativo de esta Iglesia sacudida por los peca-
dos de la pederastia y del mangoneo de palacio, entre carde-
nales y purpurados, amigos de grandezas y de finanzas os-
curas, este otro seguidor del estilo de Loyola y de Arrupe, ha
declarado: «Prefiero una Iglesia herida y manchada por salir
alacalle, antes que una Iglesia preocupada por ser el centro
y que termine clausurada en una marafia de obsesiones y
procedimientosy.

Ignoro si Roma se ha convertido y si algin dia se conver-
tira, pero me basta saber que en Roma hay otro peregrino
que, como el cojo de Loyola, «solo y a pien, trata de pisar esta
tierray de poner a la hora de salvacion su reloj y voluntad,
su cabeza y su corazon. A los que se extrafian de que a Roma
haya llegado un papa humano, no un ‘pastor angelicus’, que
daba las buenas noche a los congregados en la plaza de San
Pedro como una nueva bendicion, hay que refrescarles la
memoria y traerles a colacion las maneras de entender el
Evangelio, dentro de la espiritualidad ignaciana, de un Teil-
hard de Chardin en el desierto de Manchuria como de un Vi-
cente Ferrer, (después secularizado), entre los dalits de la
India, y que ambos estilos son tan de marca ignaciana como
el voto de obediencia al Papa.

En la Compaiia fundada por el cojo peregrino hay mu-
chas maneras de entender c6mo se trabaja se suefia por la
«mayor gloria de Dios».

Ser rico es muy
arriesgado

JOSE MARIA RUIZ SOROA

omo es sabi-
do, el aguaes
el recurso na-
tural de ma-
yor importan-
cia para la
subsistencia humana. Tanto
o mas para el desarrollo de
actividades agricolas, indus-
triales, artesanales, deporti-
vas, culturales o de ocio.

La Unica respuesta que re-
cibiamos hasta hace pocos
anos los que nos atreviamos
a denunciar la escandalosa
desigualdad ciudadana que
provoca en Espaiia el siste-
ma de financiacion foral era
la de que las cifras no eran
las que deciamos, que eran
otras (aunque no se precisa-
ba cudles). Bueno, pues en
algo hemos avanzado: ahora
nuestros foralistas admiten
las cifras de la desigualdad,
y si defienden el injusto sis-

tema que las provoca lo ha-
cen con el argumento del
‘riesgo unilateral’. Las ven-
tajas de las regiones forales
se fundamentarian en el he-
cho de que ellas asumen un
riesgo con ese sistema: el de
que si les fuera peor econo-
micamente hablando, el sis-
tema comin espafiol no ven-
dria en su ayuda. Ventajay
riesgo se explican mutua-
mente, Gatzagaetxebarria di-
xit.

Antes de examinar el va-
lor de este argumento per-
mitaseme cifrar correcta-
mente la ventaja que el Pais
Vasco recibe del sistema fo-
ral de financiacién. Los tlti-
mos estudios de la Funda-
cién BBVA sobre el Sector Pu-
blico Espaiiol (y no creo que
el sefior Erkoreka pueda lla-
mar al BBVA «enemigo de los
vascosy) establecen que la

Comunidad Auténoma reci-
be una aportacion neta del
sistema espafol equivalen-
te al 4,6% de su PIB, lo cual
medido en euros puede lle-
var a decir (como hacia la edi-
torial de este periédico hace
unos dias) que cada vasco es
subsidiado en unos 2.000 eu-
ros por Espafia. Sin embargo,
esta conclusion no es correc-
ta. El subsidio es mucho ma-
yor, por la sencilla razén de
que para medir la ventaja vas-
ca hay que sumar a lo que re-
cibe lo que se ahorra. En con-
creto, side acuerdo con el PIB
per capita vasco, que es lige-
ramente superior al de Ma-
drid, a la Comunidad le co-
rresponderia un déficit fis-
cal de por lo menos el 7%, y
en cambio tiene un supera-
vit del 4,6%, la ventaja obte-
nida es de alrededor del 12%
del PIB. El triple en euros de
los 2.000 senalados. ;O es
que se nos ha olvidado el sen-
cillo arte de sacar las cuen-
tas?

Para valorar este 12% bas-
ta compararlo con otro caso
bien conocido de transferen-
cia de subsidios: desde 1987
hasta 2004 Espafia recibi6 de
la Unién Europea una trans-
ferencia neta de alrededor
del 0,9% de su PIB anualmen-
te. Lo que eso significé lo vi-
mos palpablemente todos.

Bueno, pues conviertan el
0,9% en un 12%, apliquenlo
acumulativamente desde
1980 hasta hoy, e imaginen
lo que implica para la Comu-
nidad receptora. Sencilla-
mente, que ‘los vascos nos
salimos’.

Y vayamos con la lumino-
sa idea del riesgo unilateral
de que, dado que el foral es
un sistema cerrado, si la eco-
nomia va mal en Euskadi na-
die nos ayudaria. ;Es asi? No,
es una falacia sin valor algu-
no, el tltimo recurso dialéc-
tico para defender lo inde-
fendible.

;Por qué? Primero por una
sencilla razon estadistica o
historica: el sistema de con-
cierto lleva en funcionamien-
to (con cambios) desde el co-
mienzo del siglo XX con la
interrupcion franquista para
dos de las cuatro provincias.
Mas de 50 anos. ;Alguna vez
se ha materializado ese ries-
go que se invoca? ;Alguna
vez las provincias o Euskadi
han quedado atrapadas por
el sistema ante un empobre-
cimiento sibito? Nunca. Es-
caso riesgo hay entonces en
apostar por que no ocurra
algo que nunca en la histo-
ria ha ocurrido.

Pero, segundo, el argu-
mento ignora que Espafia si
ha sido solidaria cuando ha

hecho falta. Recuérdese la
reconversion industrial de
los ochenta, o la regenera-
cion urbanistica de la villa
que tanto nos admira y com-
place. Pues, scon qué dine-
T0s se hizo si no con una ayu-
da substancial del Estado?
2O es que Madrid dijo ante
esos problemas, «lo siento,
pero arréglenselas ustedes
solitos que para eso tienen
el Conciertoy?

Pero es que, finalmente,
el argumento es una falacia
descomunal ante la mas sim-
ple l6gica. Para explicarlo,
permitanme una analogia:
imaginen que Messi (u otro
potentado similar) propone
a Hacienda el siguiente tra-
to: mire, sefior Estado, yo no
Voy a pagar impuestos sobre
mi renta (que parece son de
unos veinte millones anua-
les) pero, a cambio, asumo el
riesgo unilateral sobre mi
vida y mi futuro; es decir,
pase lo que pase nunca po-
dré pedir a este Estado ayu-
das sociales, paro o renta mi-
nima de insercion alguna. Es
un trato equilibrado, ¢no?
Supongo que el lector habra
sonreido ante la desfachatez
de la idea de que los ricos pro-
pusieran a la comunidad asu-
mir un ‘riesgo’ que no exis-
te realmente (jprecisamen-
te porque son ricos!) a cam-

bio de dejar de contribuir a
lo comun.

Bueno, pues lo del ‘riesgo
unilateral vasco’ es similar:
para una Comunidad que es
la mas rica de Espana en tér-
minos relativos y que lo ha
sido desde hace mucho, no
existe riesgo alguno en asu-
mir que se queda con todos
sus impuestos y que a cam-
bio, si las cosas fueran mal,
no pediria ayuda a los demas.
Mientras sea mas rica, no hay
sino ventajas, sin riesgo al-
guno. Y cuanto més dura el
sistema, mds rica se hace y
menor todavia es el riesgo (si
alguna vez existio). Hasta el
hacendista mas simple sabe
que un sistema de concier-
to, aqui o en Malasia, favo-
Tece necesariamente a las re-
giones mas ricas del pais por-
que les permite apropiarse
en exclusiva del exceso de
recaudacién provocado por
la progresividad del sistema
fiscal. Y asi les hace mas ri-
cas atn. Claro que, como dice
Erkoreka, el sistema tiene
un apoyo politico y ciudada-
no enorme entre nosotros,
casi de ‘superconsenso’. Bue-
no, lo raro seria que no lo tu-
viera, claro. Pero, ¢es que el
consenso de los ricos en se-
guir siéndolo a costa de los
demis tiene algun valor jus-
tificativo? Pues eso.
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